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Abstract

This project will consider the subjects Cuba Missile Crisis and Game theories. I have by
means of reading critically about these subjects, accounted for game theories and explained
that they help us to analyze dissensions and tell us which strategy is best for us to use and
NN
what the importance by the use of the strategy will be. When you use game theories you
contemplate that the other players behave rationally. Similarly I have expounded that Nash
equilibrium is a solution of game, where the players cannot gai\n QWnother
strategy, if the other players don’t alter theirs. I have also eﬁpo\s;d that a sequential move
game is a type of game. where the players shift to make a choice of which strategy they will
use.

I have used source criticism to determine what John F. Kennedy and Nikita Sergejevitsj
Khrustsjov think are the reasons to the Cuba Missile Crisis. I interpret by reading John F.
Kennedy's letter to Khrustjov that he means that the Soviet arrangement of missile foundation
is the reason for the crisis. Nikita Sergejevitsj Khrustsjov writes in his letter that their only
reason to mount the missile foundations are to protect the Cubans, but he also writes that the
American missiles in Turkey are one of the reasons why they build these missile foundations
in Cuba.

At last in my assignment | have made a sequential — move game by a decision-making-

process during the Cuba Missile Crisis. I concluded that the USA and USSR acted rationally.
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Indledning

Efter afslutningen af 2. Verdenskrig troede verden, at Europa ville blive et mere fredeligt
sted at leve. Iser de Osteuropaiske lande var begejstrede over at vare blevet befriet af Sovjet
fra Nazi-Tyskland. Men det viste sig dog hurtigt. at Sovjetunionens egentlige interesse var at
indfore et kommunistisk styre i de osteuropaiske lande. Dette fik de vestlige lande til at fole
mistillid til Sovjetunionen, og isar det kapitalistiske USA afskyede de kommunistiske
ideologier. I arene fra 2. Verdenskrigs afslutning og op til Sovjetunionens sammenbrud i
1991, forte stormagterne USA og USSR en indbyrdes kamp. Denne kamp blev primert
kampet inden for vébenindustri. Landene oprustede, de udviklede atomvaben, sendte
rumsonder ud i rummet og deltog i krige, for hver iser at beskytte deres politiske ideologier. :

Cuba-krisen i okt. 1962 var kulminationen pé den kolde krig. Stormagterne havde begge
placeret atomvében, som kunne nd modstanderens territorium. Russerne var i gang med at
opfore raketbaser pd Cuba, mens amerikanerne allerede havde baser i Tyrkiet. Begge parter
folte sig sa voldsomt provokeret, at de truede med at bruge disse vaben og starte en atomkrig.
Verden holdt vejret, mens de politiske beslutningstagere traf de maske vigtigste beslutninger
nogensinde.

Samtidig med starten pa den kolde krig blev der udviklet en matematisk metode — spilteori-
der kunne anvendes til analyse af situationer, hvor aktererne stod over for svaere valg.
Spilteorien bruges til at finde den optimale strategi med henblik pa at opné den bedst mulige
gevinst i situationen. Endvidere bruges den til at finde frem til konsekvenserne af brugen af de
forskellige strategier, der kan benyttes i en given situation.

Derfor vil jeg i denne studieretningsopgave kigge narmere pa begrebet spilteori og redegore
for motivationen for netop at benytte matematiske spil som model for beslutningsprocesserne
i Cuba-krisen. Jeg vil gennemga de relevante begreber fra spilteori, herunder nul-sums spil,
sekventielt-traekspil og Nash-ligevagt. Endvidere vil jeg redegere for de begivenheder, der
forte til Cuba-krisen under den kolde krig, og til slut vil jeg ud fra den viden, jeg har tilegnet
mig om de to emner, opstille et matematisk spil af beslutningsprocessen i Cuba-krisen, for at
vurdere, om hovedaktererne i Cuba-krisen handlede rationelt i forhold til spillets lesning.

Jeg vil besvare opgaven ved at tilegne mig teoretisk viden om emnerne. Jeg vil laese om emnet

spilteori i E.S. Ventels “Elementer af spilteorien” og Allan Tarp "spilteori og

" http://da.wikipedia.org/wiki/Den_kolde_krig



afstemningsteori”, og om Cuba — krisen i bl.a. i Cubas historie af Peter Bejder og Kim Boye
Holt. Endvidere vil jeg anvende de vedlagte historiske kilder — Khrustjovs andet brev til

Kennedy og Kennedy’s svar p& Khrustjovs ferste brev og forholde mig kritisk til dem.

Cuba-Kkrisen
I det folgende vil jeg redegere for de begivenheder, der forte til Cuba-krisen. I min
redegorelse vil jeg inddrage de vedlagte kilder: Kennedys svar pd Khrustjovs forste brev fra d.
26/10 1962 og Khrustjovs andet brev til Kennedy fra d. 27/10 1962.
1 1959 kommer Castro til magten i Cuba. Han ger det klart at Cuba ensker at vere uathengig
af USA. Efter at Castro har overtaget magten, begynder han at nationalisere al udenlandsk ejet
industri. Amerikanske virksomheder ejer flere industrier i landet, og USA foler sine
okonomiske interesser truet. Nationaliseringen forer til, at de i okt. 1960 ivaerksatter en
handelsblokade mod Cuba. Tidligere samme &r har Castro lavet en samhandelsaftale med
Sovjet. USA tager kraftigt afstand fra kommunismen, og selvom Castro pointerer, at Cuba er
pé vestens side i den kolde krig mellem ost og vest, foler USA sig sikker p4, at han er styret af
kommunisterne. Udover handelsblokaden beslutter den amerikanske regering at lade CIA
stotte bjergguerillaerne, og i 1959 og 1960 er der flere CIA ledede forseg pa at sl Castro
ihjel. I 1961 planleegger CIA angreb pé - og invasion af - Cuba i svinebugten. Formalet er at
eliminere revolutionen. Den cubanske regering har dog faet oplysninger om aktionen og
stopper uden problemer invasionen og tilfangetager hovedparten af oprersstyrken. En anden
arsag til at invasionen mislykkes er, at Kennedy der fa méaneder forinden er blevet prasident,
beslutter at den amerikanske flade ikke méa deltage i operationen. 1 1960 erklerer Khrustjov
at han vil hjzlpe Cuba mod angreb fra USA, og i 1962 opstiller Sovjet raketbaser pa Cuba.
Da USA konstaterer dette, beslutter de at indfore en blokade, der forhindrer, at raketterne
bliver sejlet til Cuba og dermed forhindrer gennemforelsen af baserne. Samtidig kraver de, at
de opstillede raketbaser fjernes. Khrustjov reagerer ved at sende to breve til Kennedy.
Khrustjov offentligger sit andet brev i en radioudsendelse.

De to breve er meget forskellige i deres krav. I det forste brev skriver Khrustjov, at

Sovjetunionen vil fjerne raketterne pa Cuba, safremt USA fjerner blokaden og lover ikke at

2 Bejder, Peter og Holt, Boye, Kim: Cubas historie, Kebenhavn, 1998. side 37-46.



angribe Cuba.’ 1 det andet brev kreever han, som betingelse for Sovjetunionens fjernelse af
raketbaserne pa Cuba, at USA fjerner sine raketter fra Tyrkiet — " Derfor stiller jeg dette
forslag: Vi gar ind pa at fjerne de vaben fra Cuba, som De anser for at veere offensive. Vi gar
ind pa at gore dette og pa at vedsta denne forpligtelse i De forenede Nationer. Deres
repreesentant fremscetier en erklering om, at De forenede Stater pa deres side vil fjerne deres
tilsvarende vaben fra Tyrkiez‘.”4

Det at Khrustjov skriver to breve, giver Kennedy mulighed for at veelge kun at svare pa det
ene. Kennedy svarer pa Khrustjovs forste brev og vaelger at negligere Khrustjovs krav om
fjernelse af USA’s raketter i Tyrkiet og undlader i sit brev at svare direkte pa dette. Han
starter sit svar til Khrustjov med at stille et ultimatum om fjernelse af raketterne pa Cuba,—”
Det forste, som md ske, er dog, at arbejdet pa offensive raketbaser i Cuba standses, og at alle
i Cuba placerede vabensystemer, som anvendes offensivt, bliver gjort uanvendelige under
effektivt tilsyn af De forenede Nationer.” Han skriver endvidere, at hvis dette sker, vil USA
til gengzld opfylde Sovjetunionens krav om at haeve blokaden og garanterer ikke at foretage
invasion af Cuba. Kennedy fremhaver i sit svar kravene om fjernelse af blokaden og
forsikring om ikke at foretage invasion af Cuba som de vigtigste, og dem han kan acceptere,
hvis konflikten skal loses fredeligt —  Séledes som jeg opfatter Deres brev, er de vigtigste
elementer — der sdledes som jeg forstar dem, synes acceptable i alt det veesentlige —
folgende. ... "6 Kennedy navner ikke noget om fjernelse af USA’s raketter i Tyrkiet direkte i
sit svar. Men han slutter sit svar med at dbne for muligheden for efterfolgende, nar
Sovjetunionen har opfyldt USA’s betingelser, at diskutere spergsmalet. —* En sadan losnings
virkning i retning af at mindske speendingen i verden vil gore det muligt for os at arbejde frem
mod en mere generel ordning vedrorende "andre rustninger”, sadan som De foreslog i Deres

7 At Kennedy undlader at svare pé dele af

andet brev, som De har ladet offentliggore.
Khrustjovs andet brev og negligerer kravet om fjernelse af USA’s raketter fra Tyrkiet kan
tolkes som udtryk for, at Kennedy ikke onsker at lade sig afpresse offentligt af Sovjetunionen,

og at han klart opfatter opstillingen af raketbaserne pa Cuba som en trussel mod USA og ser

3 Bejder, Peter og Holt, Boye, Kim: Cubas historie, Kabenhavn, 1998. side 49.
* Khrustjov 2. brev side 117-118 linie 58-63

3 Kennedys Brev side 56 linie 3-7

¢ Kennedys Brev side 56 linie 15-17

7 Kennedys Brev side 56 linie 34-38



dette som den udlosende faktor for konflikten. Tonen i Kennedys svar viser, at han opfatter
Khrustjov og Sovjet som “skurken”, og at USA’s rolle er at bekampe “skurken”. Kennedy
onsker endvidere med blokaden og sit ultimatum at signalere, at USA mener det alvorligt og
er parat il at tage konsekvensen — krig — hvis Sovjetunionen ikke opfylder betingelserne. Men
er han parat til krig? Kennedy kunne i stedet for blokaden have truffet andre forholdsregler.
Han kunne f. eks. have foretaget militeere aktioner mod Cuba.

Da USA med luftfotos erfarer, at Sovjetunionen har raketbaser pa Cuba, der giver mulighed
for at opstille mellemdistanceraketter, der kan ni USA, diskuterer den amerikanske regering,
hvilke forholdsregler de skal valge. Flere muligheder bliver diskuteret: luftangreb og invasion
af Cuba, bombning af ramperne eller blokade.® Kennedy vaelger blokade og giver dermed
Khrustjov en mulighed for at bakke ud af konflikten med “&ren i behold”. Kennedy skaber en
situation hvor lesningen af konflikten afh@nger af, hvordan Sovjet vil forholde sig til USA’s
krav — Sovjet kan vzlge at opfylde USA’s krav eller at bryde blokaden, hvilket vil medfere
krig.

Kennedy opfatter opstillingen af raketbaserne i Cuba som en trussel mod USA og som den
udlosende faktor for konflikten. Khrustjov skriver derimod i sit brev, at formélet med
opstillingen af raketbaserne er et enske om at hjeelpe Cuba. Han skriver —"Vort formal har
veeret og er at hjeelpe Cuba og ingen kan bestride det humane i vores motiver, der tilsigter at
gore det muligt for Cuba at leve i fred og udvikle sig i overensstemmelse sin befolknings
onske.” Det er tydeligt, at Khrustjov med sit ordvalg — “ingen kan bestride det humane i
vores motiv’ ensker at fastsla, at motivet ér at beskytte Cuba, - det kan der ikke sés tvivl om.
Efterfolgende kommer han dog med en lang redegorelse om, hvordan han oplever USA’s
handlinger med opstilling af militere baser i Storbritannien, Italien og Tyrkiet som en trussel
mod Sovjet, og han forklarer, at han ligesom Kennedy er forpligtet til at beskytte sit land —
*Jeg forstdr deres omsorg for de forenede Staters sikkerhed, hr. preesident, fordi dette er
preesidentens pligt.”'" og  De samme forpligtelser pahviler mig som formand for det
sovjetiske ministerrad.”"! Khrustjov slutter sit brev med at formulere det tidligere citerede

krav om fjernelse af USA’s raketter i Tyrkiet. Khrustjov bruger i sit brev Ethos appel. Han

g Bejder, Peter og Holt, Boye, Kim: Cubas historie, Kebenhavn, 1998. side 44.
? Khrustjovs andet brev: side: 117 linie 23 - 25.
1 Khrustjovs andet brev: side: 117 linie 15— 16.

" Khrustjovs andet brev: side: 117 linie 17 —18.



onsker med sit ordvalg, at Kennedy skal se ham som en troveerdig person og at opné hans
tillid til sit budskab — at Kennedy anerkender, at Sovjet har samme ret som USA til at kraeve
sikkerhed. Dette forsoger Khrustjov at fa Kennedy til at forsta ved at satte ham i sit eget sted.

Officielt siger Khrustjov, at anbringelsen af raketbaserne sker, fordi Sovjet ensker at hjelpe
Cuba mod USA, men Khrustjovs brev kan tolkes som, at det egentlige formal nok snarere er
at rykke ved magtbalancen mellem USA og Sovjet. USA har overtaget i det militeere
magtspil. USA har raketter, der kan né Sovjet, mens Sovjet ikke med deres vaben kan na
USA. Sovjet ma med deres anbringelse af raketter i Cuba have forventet en eller anden

reaktion fra USA, Sovjets handling kan derfor opfattes som en provokation mod USA.

Delkonklusion

Det vigtigste for Kennedy er, at han fér stoppet opferelsen af raketbaserne pa Cuba. Derfor

udlegger han det i sit brev som om, at den eneste arsag til Cuba-krisen er Sovjetunionens
opstilling af raketbaser péa oen. I sit brev forholder han sig ikke direkte til problematikken
omkring USA’s missiler i Tyrkiet., og han ensker heller ikke at diskutere USA’s rolle i
stridens opstden. Som han ser det truer Sovjet USA, og det skal de ikke.

Khrustjov hentyder derimod i sit brev til begivenheder forud for krisen, der i hans gjne
retfeerdiggor opforelsen af raketbaserne pa Cuba. Cuba og USA’s forhold er anspzendt.
Amerikanerne har tidligere forsegt at invadere Cuba. Cubanerne har ikke vében, sa de kan
forsvare sig mod eventuelle angreb fra USA, og Khrustjov ser det som sin rolle at beskytte
dem. Han skriver til Kennedy, at opforelsen af raketbaserne ikke sker med henblik pa angreb,
men for at forsvare cubanerne. Men endvidere mener han, at nir amerikanerne har missiler i
Tyrkiet taet pa Sovjet, er det kun rimeligt, at Sovjet har missiler placeret taet pd USA. Det han
mener — nér [ truer os, truer vi jer.

Brevudvekslingen mellem Kennedy og Khrustjov viser, at Cuba - krisen handler om mere
end at sikre cubanerne fred, men er et led i den kolde krig og atomkaplebet mellem de to
stormagter. Sovjets motiv for at anbringe baser p& Cuba er et forseg pé at rykke ved
magtbalancen mellem de to stormagter, hvor USA har overtaget. Sovjet kan muligvis have
vurderet, at den mislykkede svinebugtaffzre var et tegn pd Kennedys konfliktskyhed. Sovjet
forventede nok en reaktion fra USA’s regering, men nok ikke at den var ultimativ. De har
endvidere vidst, at CIA enskede at styrte det kommunistiske styre pa Cuba, og opstillede
derfor raketbaserne, da de habede pé at dette ville afskraekke CIA. Ligesom de habede, at



USA ville fjerne deres missiler i Tyrkiet.

USA far ved at veelge blokade vist, at de er klar til at tage kampen mod kommunismen, men
de er kun nedt til at angribe, hvis blokaden ikke virker. Endvidere giver de Khrustjov
mulighed for at bakke ud. Desuden vil fjernelsen af raketterne i Tyrkiet ikke betyde det store

for USA, da de havde andre raketter, der kunne na Sovjet.

Spilteori

En spilteori er en matematisk teori for en konfliktsituation. En konflikt er en situation, hvor en
eller flere aktorer har modsatrettede onsker. I en sidan situation vil ethvert traek athenge af
modstanderens traek. Alle krige ma betegnes som konfliktsituationer. De implicerede parter i
konflikten vil vaelge strategier, der vil vaere de gunstigste for dem selv. Ved hjalp af
spilteorier prover man at beskrive konfliktsituationen rationelt. Man prover at finde den mest
rationelle beslutning (strategisk rationalitet) for hver af aktererne og kigger pd, hvilken
konsekvens disse handlinger vil f4.'> Nar man analyserer en konfliktsituation ved hjzlp af
matematikken, laver man en enkel model af situationen, der kun fokuserer pa det centrale i
konflikten. Sadan modeller betegnes spil. Deltagerne er spillere, og resultatet af spillet er
spillernes udbytte. Der findes to forskellige former af modeller for et spil - udbyttematrice og
spiltree. Normalformen er en udbyttematrice, hvor udbytte er angivet for hvert strategipar. Nar
den normale form bruges, antages det, at spillet er simulant. Dvs. at spillerne traeffer deres
valg af strategier samtidigt. Ud over normalformen, findes der den udvidede form. Den
udvidede form bliver typisk angivet ved et spiltra. Derfor kan den udvidede form bruges til at
vise sekventielle spil — spil, hvor spillerne skiftes til at treekke og derfor har fuldsteendig
information om spillets gang. 2

Der findes forskellige typer af spil, der passer til forskellige krisesituationer. Spillene bliver
inddelt efter disse distinktioner:
2 — personers spil eller flere personers spil
Nulsumspil eller ikke nulsumsspil
Spil med fuldsteendig viden eller spil med ufuldsicendig viden.
Kooperative spil, ikke kooperative spil og blandede kooperative spil

pedersen, Jan: Hvad er rationalitet, Gylling, 2000. Side 115-116

" http://da.wikipedia.org/wiki/Spilteori



Spillernes trek afhaenger af det stadie spillet befinder sig i. Der er defineret to former for
traek:

Et personligt treek: et bevidst valg af traek.(skak)

Et tilfeeldigt treek: F.eks. “Et kast med en mont” - For at det er matematisk defineret, skal

spillereglerne angive sandsynlighedsfordelingen for de mulige udfald. %

To personers nulsums spil

Jeg vil i det folgende beskrive den type af spil, der kaldes for et 2 personers nulsums spil eller
bare Top Nulsums spil.

Navnet nulsums spil kommer af at den ene spillers gevinst er ligf,! med den anden spillers \
7 in | W/
tab, man kunne kalde det et lukket system, hvor verdien af spillet ikke bliver pavirket udefra. o ‘ L

Formelt kan det skrives saledes:

b,/ =-qa,

Hvor b, og %y udtrykker henholdsvis spiller A’s og B’s udbytte for strategiparret b; og a;.
Spillets veerdi A, kan skrives i en tabgl (matrice), hvor raekkerne svarer til Aj og sejlerne til
B;. Dette kaldes en betalings - eller Lidb.y'ttematrice eller spillets matrice.

Endvidere har disse spil folgende distinktioner og kaldes for spillets definition.
Definition af et Top Nulsums spil:
Mangden af spillere vil jeg udtrykke ved: S = [A, B] Hvor A og B betegner de 2 spillere.
Mangden af strategier, som er spillernes handlemader, vil kunne udtrykkes ved:

H, = [a‘;a2 ...... am] meN  Spiller A’s strategier:

H,=[b;b,...h,] neN Spiller B’s strategier:

Udbyttefunktionen vil se saledes ud: U =H - H,,

Udbyttet for strategiparret a; og b vil med funktionen kunne skrives séledes: U(a,;b/ ) =4

Spillet har folgende regler:
Begge spillere skal have kendskab til udbyttematricen

Begge spillere valger strategi uden kendskab til den andens valg (simulant)

" Ventsel, S. E: Elementer af Spilteorien, Moskva, 1988 side 8-9.



Begge spillere ensker det storste udbytte for dem selv."”

Losningen til et to personers nulsums spil med ligeveegt (Nash- Ligevaegt)

Jeg vil i dette afsnit starte med at forklare om spillets nedre og evre vardier. Lad os betragte
et spil, hvor spillerne spiller efter en strategi, der folger filosofien “sikkerhed frem for alt”
eller "safety first”. Spiller A vil, nar hun folger denne strategi, kigge pa hvad hendes laveste
udbytte er for hver af hendes strategier. Herefter vaelger hun den strategi, hvor minimum
udbyttet er maksimalt. Spiller A’s strategi kaldes for maximin-stategien. Udbyttet kaldes for
spillets nedre veerdi og kan udtrykkes pa folgende made:

o =maxmina,
J B

Der findes en tilsvarende strategi for spiller B, men da udbyttet i udbyttematricen altid
symboliserer det, som spiller B betaler spiller A, vil spiller B starte med at finde det
maksimale udbytte af hans strategier for dernaest at vaelge det minirglale é}"?e;;n_aksimal?i
Derfor betegnesﬁdennéi Strateg? ﬁiiﬁi}héx-strategi og udbyttet kaldes l;df'épillets ovre vaerdi og
kan udtrykkes:

f =minmaxa,
i J g

De ovennzvnte strategier er ikke altid de bedste. Dvs. at spillerne vil kunne finde en mere
optimal strategi, hvis de havde kendskab til modstanderens valg af strategi. Med andre ord er
situationen ustabil og vil &ndre sig, hvis spillerne far information om modpartens valg af
strategi. Dog findes der situationer, hvor den @vre og nedre vardi er lig med hinanden. Nar
dette er tilfzldet, kaldes denne veerdi for spillets veerdi v og er et udtryk for spillernes udbytte.
Endvidere kaldes dette punkt for sadelpunktet, ligevaegtspunktet eller Nash-li gevaegt.'

Ud fra den ovenfor opstillede situation er det intuitivt klart at for en Nash-ligveegt geelder at:
Strategi a; er maximin-stategi for spiller A.
Strategi b; er minimax-strategi for spiller B.

max min @, = minmaxa,
/ v i j J
!

'* Tarp, Allan: Spilteori og afstemningsteori, Grenaa, 1973. Side:41
' Ventsel, S. E: Elementer af Spilteorien, Moskva, 1988 side 18.



Nashligevagt er altsd, nér spillets spillere har valgt en strategi, der bringer dem i en
situation, hvor ingen af spillerne vil fi noget ud af at skifte strategi. hvis de andre spillere ikke
gor det.

Disse strategier betegnes som spillernes optimale strategier og sammen med spillets vaerdi v,

er dette spillets losning.'’

Eksempel 1:
Anders og Benjamin er gode venner. De gér i samme fritidsklub. Fra deres skole og hen til

klubben er der 2 veje - Ablevej og Bananvej. Ablevej er den langste af vejene. Pa vej til
fritidsklubben leger de en leg — "hinkelegen™, den der forst stopper med at hinke skal betale
den anden en krone, legen stopper forst nér de er néet hele vejen hen til klubben. Dvs. at hvis
den ene stopper med at hinke, har han tabt en krone og legen starter forfra.

Anders er bedst til at hinke, og han er hurtigst. Han ved, at hvis bade han og Benjamin
vaelger Bananvej, vil hans udbytte vare 3 kr. Men hvis han valger Bananvej, og Benjamin
vaelger Ablevej, vil hans udbytte veere 4kr, da han vil na at indhente Benjamin p& Ableve;.
Hvis de begge derimod valger Zblevej, vil Anders’ udbytte vaere 6 kr, men kun 1 kr. hvis
Benjamin vzlger Bananvej og Anders Zblevej. Udbyttematricen for dette spil, vil se séledes
ud:

B

Bananvej | Ablevej

A Bananvej | 3 4
ZEblevej |1 6

Anders bruger Maximin-strategien. Derfor vil hans reesonnement vzre folgende: Hvis han
vaelger Bananvej, vil det mindste udbytte, han kan fé veere 3 kr, altsé vil han have et
sikkerhedsniveau pa 3. Hvis han valger Eblevej, vil hans sikkerhedsniveau vare 1. Derfor
valger han Bananvej, og spillets nedre verdi er saledes 3.

Benjamin bruger Minimax-strategien: Hvis han veelger Bananvej, vil det maksimale udbytte
veere 3, derimod er det 6, hvis han valger Ablevej. Derfor valger han Bananvej, og spillets

ovre vardi er saledes 3.

"7 Ventsel, S. E: Elementer af Spilteorien, Moskva, 1988 side 19.
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Spillets udbyttematrice har et sadelpunkt. Spillets vaerdi er saledes 3, og de optimale
strategier er saledes at valge ‘Iﬁananvej.

Endvidere vil jeg pointere, at der er en dominerende strategi, dvs. at der er en strategi, hvor
udbyttet i alle henseender vil veere sterre end, hvis spilleren brugte en anden strategi. I dette
tilfzlde er den dominerende strategi Benjamins valg af Zblevej. Dette kan man udtrykke pé
folgende made.

a, dominere a, > u, 2u, ke[l,2...n]

b, dominere b, <u, 2u, ke [1,2....n]

Derfor er det intuitivt klart, at der altid vaere en dominerende strategi, nar der er et

ligevagtspunkt.

Losning til 2 x 2 Top Nulsums spil uden ligevagt
Det er sjldent, at en model af en reel situation har et sadelpunkt. Hvis spillerne i disse spil

skulle vaelge en ren strategi, dvs. at de skulle holde sig til en af deres egne strategier, ville
denne vere bestemt ved minimax-princippet, da de forventer at modspilleren er rationel. Men
det viser sig imidlertid, at hvis spillerne bruger de optimale strategier, vil spillets udbytte veere
lig med spillets vardi. Den optimale strategi vil ofte vaere en blandet strategi, dvs. en strategi
hvor spillerne tilfldigt veelger mellem deres strategier. Dog vagter spillerne hver iser deres
strategier i forhold til udbyttet, de kan opné ved brugen af den enkelte strategi. Endvidere
gelder det, at hvis en af spillerne afviger fra den optimale strategi, kan det kun vere til
ulempe for spilleren. W

Jeg vil nu finde lesningen for et 2 X 2 top nulsums spil uden ligevaegtspunkt. Nar der ikke er
et sadelpunkt, vil begge strategier vare nyttestrategier, dvs. strategier der indgér i den

optimale strategi. Jeg vil betegne spiller A’s optimale strategi pa folgende made:

(A, A.,]
Os, = 2
b P

A; og A, er hans strategier. P; og P, er frekvensen, hvormed de to strategier bliver vagtet.
Hvis spiller B valger at benytte en ren strategi, vil spillets verdi ikke @ndre sig."” Derfor mé

det gaelde at spillets veerdi kan udtrykkes pé folgende ligninger:

'8 Ventsel, S. E: Elementer af Spilteorien, Moskva, 1988 Side 20-21.
' Ventsel, S. E: Elementer af Spilteorien, Moskva, 1988 Side 25.
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a, Dy+ay Dy =V
Gy Py tay Py =V
Ved at udnytte at den samlede frekvens altid vil veere 1 (100%) . kan jeg opstille spillets vaerdi
v, som funktion af frekvens p;:
v(ip)=a, -p+a,-(1-p)
v(p)=a, p+a,-(1-p)

At spiller A benytter maximin strategien, vil man kunne udtrykke ved at sette funktionerne
lig med hinanden og derved finde skaringen mellem dem:
a,p+ay(1-p)=a,p +a,(1-p)
Sa isolerer jeg pi:
ayp+ay(l-p)=a,p +a,(1-p) =
aypy+ay —ayp,=app+ay —ayp <
(@, —ay —ay, +ay)F =a,—a,

Gy, —dy

PI =
ay —a, —a, +ay

Nu har jeg fundet den frekvens, hvormed spiller A skal vaegte strategi A;. Derfor kender jeg
spiller A’s optimale startegi, da jeg ved hvor meget han skal vagte sine to strategier.

Nar jeg kender vardien af et spil, kan jeg finde frem til spiller B’s strategi ved hjalp af
ligningen:
a,+q,+a,q,=v
Herefter opstiller jeg spillets veerdi v som funktion af q;.
a,°q+a, (1-q)=v
Dernast isolerer jeg q; hvilket svarer til at afleese q;- verdien, nar v(q;) =v:
a,-q+a, (1-q)=ve
By Gy F Gy G, =V ES

(@,-a,) q,=v-a, &

V—a;
(@, —a;)

q,

12



Eksempel 2:

To venner bruger et frikvarter pa at spille en sarlig form for “’plat og krone™. Begge venner
har en daler i hinden. Samtidigt ligger de den pa et bord. Hvis det er to forskellige sider der
vender opad, vinder spiller B 1 kr. Hvis de er ens vinder spil A’ 1 kr. Udbyttematricen ser

altsa saledes ud:

Spiller B

Plat Krone
A Plat 1 -1
Krone -1 1

Jeg vil nu sette disse informationer ind mit udtryk for p;:
L AN

1+1 1

T Tel+141 2
Spiller A skal derfor veegte sine strategier lige meget - han kan passende sla plat og krone
om sit valg af strategi. Jeg kender nu p;. Denne veerdi kan jeg satte ind i funktionsforskriften

for v og finde spillets vardi.

v(l):]l_l(l_l}:o
2 2 2

Spillets verdi er altsa nul. Til sidst vil jeg finde den optimale strategi for spiller B:
0+1 1

h=1aT2

Spiller B skal altsé ogsa vagte sine strategier lige meget. Hvilket ogsa fremgér af bilag 1. .

Losning til m x n Top Nulsums spil uden ligevzegt

Man kan, som nevnt i forrige afsnit, lgse nulsums spil ved geometriske afbildninger. I dette
afsnit vil jeg overfladisk berore losningen af m x n Top Nulsums spil, altsd spil hvor spiller A
har m antal strategier og spiller B har n antal strategier. Til at starte med vil jeg koncentrere
mig om 2 x n top nulsums spil. Dette spil er forholdsvis simpelt at lose, da jeg vil tage
udgangspunkt i samme fremgangsmade, som den jeg redegjorde for 1 afsnittet ovenfor. Dvs.
at jeg finder skeringerne mellem udbyttefunktionerne. Men da der er en udbyttefunktion for
hver af B’s strategier, vil der vaere x-antal skeeringspunkter. Da spiller A falger maximin-

strategien, vil lasningen tage udgangspunkt i det skaringspunkt, hvis tilherende v(p;)-veerdi er

lavest. Endvidere geelder det for alle udbyttefunktionerne at p, €[0;1].
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Men nér n = 3 bliver det svarere at finde losningen, da der nu arbejdes med funktioner med
2 variabler og koordinatsystemer i 3 dimensioner, og spillet vil ikke kunne loses geometrisk
for n > 3, da der kun findes 3 dimensioner. 20 Derfor bruger man en anden metode til at lose

disse spil. Denne metode kaldes for linere programmering. #
. N . T 'Vﬁ\\il’, "'\___/f\//’\

Sekventielt treekspil ~

De fleste sekventielle spil er spil med fuldsteendig information. Dvs. at spillerne kender
hinandens strategier og udbyttet deraf.”* I disse spil kan det derfor konkluderes at spillet har ét
par rene strategier, der danner et ligevaegtspunkt. Dvs. at spillet er givet pa forhdnd.

Der findes endelige spil og uendelige, dvs. spil med endelige antal trak, og spil hvor der er
uendelig mange trek. Modellen for et sekventielt traekspil er et spiltre. Spillet slutter nar det
sidste traek, er taget. Den spiller der har det sidste treek vil altid veelge den vej, der er bedst for
ham. Denne situation vil opsté hver gang spillerne kan foretage et valg. Sa man gar baglans

igennem spiltreeet for pd den méade at finde frem til den optimale strategi for spillerne.”

Spillet ”Cuba-krisen”

Jeg vil opstille spillet "Cuba-krisen” som et sekventielt treekspil, fordi det bedst passer péa

den virkelig situation. Ud fra det historiske aspekt vil jeg ikke mene, at det er muligt for USA
og Sovjet at samarbejde, da deres politiske ideologier er for forskellige. Derfor er spillet et
ikke kooperativt spil. Det er et ”ikke nulsums spil”, da den "vindende™ aktor i krige og
lignende situationer ikke far modpartens tab. Derfor vil jeg ud fra det historiske materiale lave
en prioritering af konsekvenserne for henholdsvis USA og USSR, nar de benytter deres
forskellige strategier. 4 betegner den verste konsekvens for nationerne og 1 den bedste.

Jeg har valgt folgende prioriteringer for Sovjet:

1. Det bedste Sovjet vil kunne fa ud af situationen, vil veere, at USA fjerner deres

raketter i Tyrkiet.

20 Tarp, Allan: Spilteori og afstemningsteori, Grenaa, 1973 side 89.
2! Ventsel, S. E: Elementer af Spilteorien, Moskva, 1988 Side 43

% http://da.wikipedia.org/wiki/Spilteori

= Tarp, Allan: Spilteori og afstemningsteori, Grenaa, 1973 side 122.
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2. Hvis USA angriber raketbaserne pa Cuba, vil de derved fremsia som den offensive

aktor af de to lande.

3. En amerikansk invasion af Cuba vil fa USA til at fremsta som den offensive aktor, men

samtidig vil det betyde en kommunistisk stat mindre.

4. Atomkrig ma veere den veerste konsekvens for begge lande.

Jeg har valgt folgende prioriteringer for USA:

1. For USA vil det bedste veere at fi Sovjet til at fjerne raketbaserne pa Cuba pa en fredelig

made.

2. Envellykket invasion af Cuba vil betyde et kommunistisk styre mindre i verden. Det vil

Jforskyde magtbalance til fordel for det kapitalistiske vesten.

3. Ved at bombe ramperne far de fjernet den direkte trussel, men de far ikke lige sa meget ud

af den militeere aktion som i punktet ovenfor.

4. Atomkrig ma veere den veerste konsekvens for begge lande.

Jeg vil dog bemarke, at konsekvenserne af invasion af Cuba og bombning af ramperne er
forholdsvis ens, da begge strategier vil medfore, at USA fremstér som den offensive akter.

Det er derfor svaert at vurdere, hvad der skal prioriteres med vardierne 2 og 3.

Jeg har opstillet et spiltree over beslutningsprocessen i Cuba-krisen (bilag 2,A). Jeg har ladet

USA starte. De har tre forskellige strategier, de kan folge. Dernzst har jeg skitseret USSR’s

mulige reaktioner pé disse strategier og sé herefter USA mulige reaktioner herpa. Endvidere

har jeg givet slutresultaterne for spillet vaerdier, ud fra de opstillede prioriteringer for

henholdsvis USA og USSR. Hvor de overste vardier angiver de amerikanske prioriteringer

og de nederste de Sovjetiske (bilag2). q Fi-
Nir jeg skal finde losningen for spillet, starter fra nedefra og gé et skridt bagleens i spiltraeet\\ ~I!
og fjerner den strategi, hvis konsekvens vil have lavest prioritering - déarligste resultat- for den T,Té‘q;

spiller, der har tur. Til sidst nar jeg spillet udgangspunkt og har sléedes fundet en vej igennem
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spiltreeet, der bestar af spillernes optimale strategier. Derved har jeg fundet spillernes optimale
strategier og spillets vaerdi — spillets losning.

Lesningen vil vare, at USA valger blokade, hvorefter USSR ikke bryder blokaden, men dog
stiller krav om, at USA ikke invadere Cuba og fjerner sine raketter i Tyrkiet - krav som USA
opfylder (bilag 2,B og 2,C). Dette er spillets Nash-ligevaegt, da spillerne ikke vil fa noget ud
af skifte strategi hvis den anden part ikke gor det. De beskrevne strategier vil vaere de
optimale strategier til sadelpunktet 1,1. Dvs. at begge spillere far deres hojeste prioritering

opfyldt.

Konklusion

Ved at arbejde med emnerne Cuba-krisen og Spilteorier, er jeg kommet frem til, ati de 13
dage hvor Cuba-krisen varede, frygtede verden, at krisen ville udlese en atomkrig, der kunne
fa uoverskuelige konsekvenser - betyde adelaeggelse og udslettelse af store dele af jorden.
Den amerikanske befolkning frygtede mest af alle resultatet af en atom-krig mellem USA og
USSR. Dette lagde et voldsomt pres pa beslutningstagerne i Washington. De nrede et stort
had til russerne, som havde bragt dem i en situation, hvor de foelte sig presset. Emotionelt
havde de nok mest lyst at angribe Cuba fra lufien, bombe raketbaserne og dermed fjerne
truslen mod det amerikanske folk. Men de kunne ikke lade folelserne styre begivenhederne.
De var nadt til neje at gennemtaenke og overveje konsekvenserne af deres strategier, inden de
iveerksatte dem. Det kunne derfor vaere interessant at have en metode, der kunne bruges til at
analysere situationen og give en ide om, hvad den optimale strategi ville veere, hvis de skulle
handle rationelt. Det er lige netop hvad spilteorien kan. Den kan bruges til at analysere en
krisesituation og forudsige konsekvenserne af de forskellige strategier, og aktererne i
situationen betragtes endvidere som fuldsteendig rationelle. Motivationen for netop at benytte
matematiske spil som model for beslutningsprocesserne i Cuba-krisen, var at man enskede at
fa en rationel vurdering af en meget emotionel situation.

Endvidere har jeg redegjort for, at Cuba — krisen var en del af magtkampen mellem
stormagterne USA og USSR. Af konkrete begivenheder vil jeg mene, at den mislykkede
svinebugtaffaere og Sovjets efterfolgende opsetning af raketbaserne var det der skabte denne
spending mellem verdens to store atommagter.

Ifelge min model for krisen, handlede begge nationer heldigvis rationelt. De forméede 1 en
svaert emotionel situation at handle rationelt og derved undga en atomkrig. Desuden kan jeg

konkludere at spilteorier i mange hensigter er en god metode til at analyse en krisesituation,
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med henblik pa at finde den bedste strategi ud fra den antagelse af de andre akterer i
situationen er rationelle og handler ud fra deres eget bedste.

Maske vil anvendelsen af spilteori hjeelpe USA til at vaelge den optimale strategi hvis de
skulle komme i en krisesituation i forhold til Rusland. Den russiske haerchef har nemlig ifelge
politiken.dk d.17. december 2007 offentliggjort, at Rusland ikke kan udelukke at rette
atomraketter mod Polen og Tjekkiet, hvis disse lande sammen med USA laver et

raketskjold.** Denne udtalelse giver associationer til den kolde krig og Cuba — krisen.

* http://politiken.dk/udland/article447599.ece
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Figur 1 Dette er en geometrisk afbildning af udbyttefunktionerne for spiller A, i dette tilfelde er det den

samme som for spiller B.
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32. Prasident Kennedy til ministerpreesident
Khrushchev 27. okt. 1962

Jeg har laest Deres brev af 26. oktober med stor omhu og
med glaede erfaret Deres onske om at sgge en omgiende
losning p& problemet. Det forste, som mé ske, er dog, at
arbejdet pa offensive raketbaser i Cuba standses, og alle
i Cuba placerede vabensystemer, som kan anvendes offen-
sivt, bliver gjort uanvendelige under effektivt tilsyn af De
forenede Nationer.

Under forudsetning af, at dette sker omggende, har jeg
givet mine repraesentanter i New York® instruktioner, der
vil gore det muligt for dem i denne weekend — i samar-
bejde med den fungerende generalsekretzer og Deres re-
presentant — at udarbejde foranstaltninger med henblik
pa en permanent losning af det cubanske problem efter de
retningslinjer, De har skitseret i Deres brev af den 26. ds.
S3ledes som jeg opfatter Deres brev, er de vigtigste elemen-
ter i Deres forslag — der, siledes som jeg forstir dem, synes
acceptable i alt det vaesentlige — folgende:

1. De vil samtykke i at fjerne disse vabensystemer fra
Cuba under passende observation fra De forenede Natio-
ner, og med adxkvate garantier forpligte Dem til at
standse fortsat indfersel til Cuba af sidanne vabensyste-
mer.

2. Vi for vort vedkommende vil — efter at der er truffet
de fornodne foranstaltninger via De forenede Nationer til
at sikre disse tilsagns virkeliggorelse og fortsatte gyldig-
hed — samtykke i (a) omgdende at have de karantene-
foranstaltninger, som nu er i kraft, og (b) afgive forsik-
ringer om ikke at foretage invasion i Cuba. Jeg er forvis-
set om, at andre nationer pa den vestlige halvkugle vil
vere rede til at gore det samme.

Hvis De vil give Deres repraesentant tilsvarende instruk-
tioner, er der ingen grund til, at vi ikke skulle vare i stand
til at gennemfore disse foranstaltninger og bekendtgore
dem for verden i lobet af et par dage. En sddan losnings
virkning i retning af at mindske spandingen i verden vil
gore det muligt for os at arbejde frem mod en mere gene-
rel ordning vedrorende ,andre rustninger”, sddan som De
foreslog i Deres andet brev, som De har ladet offentlig-
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gore. Jeg vil gerne atter sige, at De forenede Stater er i hoj
grad interesseret i at reducere spandinger og bremse rust-
ningskaplobet, og hvis Deres brev er udtryk for, at De er
rede til at diskutere en detente vedrerende NATO og War-
szawapagten, er vi absolut rede til sammen med vore allie-
rede at overveje ethvert nyttigt forslag.

Men den forste forudsatning er — ma jeg understrege —
at arbejdet pa raketbaserne indstilles, og at der under ef-
fektive internationale garantier treeffes foranstaltninger
til at gore sadanne vaben wanvendelige. Fortsattelsen af
denne trussel, eller en forlengelse af denne diskussion ved-
rorende Cuba ved at knytte disse problemer sammen med
de bredere sporgsmél om den europziske og verdens sik-
kerhed, vil ganske givet fore til en skarpelse af den cuban-
ske krise og en alvorlig risiko for verdensfreden. Af denne
grund haber jeg, at vi hurtigt kan enes efter de retnings-
linjer, der er skitseret i dette brev og i Deres brev af 26.
oktober.

. Ministerpraesident shchev til praesident
Kennedy 28. okt. 1§62

Jeg ha\godtaget Deres bre af 27. oktober. Jeg pétrykker
min tilfrNshed og takker Pem for den realj€tssans, De
har udvist, Bg for erkendelden af det ansvay der nu hviler
pa Dem for vetgnsfredens I bvarelse.

Jeg ser med stO§ forstaelsp pd Derggog det amerikanske
folks bekymring i Ngbindefe meg det faktum, at de vé-
ben, De beskriver, vissWig § meget forfeerdelige. Bade De
og vi forstar, hvilken slaghy#¥en de er.

For s& hurtigt som mulgfat bortmane den konflikt, der
truer fredens sag; for g#berdlig alle, der lenges efter fred,
og for at berolige g#t amerikansi%g folk, som jeg er vis pa
ogsa onsker freg/ligesom Sdvjetunidgens folk, har sovjet-
regeringen i p#lutning til tifligere insgiktioner om afbry-
delse af agfejdet pd vabengfillinger give ordre til at de-
monterefle viben, De beskipv som offensivg og at pakke
demfled og sende dem tffbage til Sovjetionen.

fir. preesident, jeg vil gefhe gentage, hvad jo, allerede
Skrev til Dem i mine tidlige§e breve — at sovjetreghgingen
har ydet republikken Cuba bide gkonomisk og miter
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ed - har du overveje mulighed, at hvis vi give
uba lov til at fuldfere SN gpberedskab af missilbaser

f Hus sandsynligvis fi republi
t lamme vor evne til at reagerg

51 Khrustjovs andet brev til Kennedy

Blokaden begyndte 24. oktober, og samme Tt sieteiosmeetick ¢

dag standsede de forste russiske skibe op SPRrTSmisltlsitonmidens !

foran karantznelinien. Situationen var nu omeienn RTINS
overordentligt tilspidset. Den 27. oktober Fe faaac s sa Lo s SEN G i e
modtog Kennedy to breve fra Khrustjov. s s s e o

Det ferste gav store indreommelser: rus- e e e e N

serne ville trekke sig fra Cuba mod et Bl s s

amerikansk lofte om ikke at invadere oen. e S
Det andet brev stillede betingelser ved- T e s b
rorende de amerikanske raketter i Tyrkiet. TR TRttt

Kennedy valgte at svare pa det forste brev.

Jeg har med stor tilfredshed studeret Deres svar til Mr. U Thant om
foranstaltninger til at undgd kontakt mellem vore skibe og derved
undgé uoprettelige, skebnesvangre konsekvenser. Dette fornuftige
skridt fra Deres side overbeviser mig om, at De viser omsorg for
fredens bevarelse, og jeg noterer dette med tilfredshed.

I Deres henvendelse skrev De, at det vigtigste mal ikke blot ligger i
at nd til enighed og tage skridt til at undga kontakt mellem vore
skibe og en.deraf folgende skarpelse af krisen, der vil kunne udlese
en militzr konflikt, hvorefter alle forhandlinger ville vare over-
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fladige, fordi andre love og krafter vil treede i kraft - krigens love.
Jeg er enig med Dem i, at dette kun er et forste skridt. Det afgerende
er at normalisere og stabilisere situationen i verden mellem stater og
mellem mennesker.

Jeg forstar Deres omsorg for De forenede Staters sikkerhed, hr.
prasident, fordi dette er prasidentens pligt. Disse spergsmal
indtager imidlertid ogsa en ledende plads i vore tanker. De samme
forpligtelser pahviler mig som formand for det sovjetiske minister-
rad. De har varet bekymret over, at vi bistdr Cuba med vaben, der
er beregnet pa at styrke dets forsvarsevne — netop dets forsvarsevne
- fordi Cuba, uanset hvilke vdben det har, ikke vil kunne
sammenlignes med Dem, som felge af de forskellige dimensioner,
og navnlig da i betragtning af de moderne udryddelsesmidler.

Vort formal har varet og er at hjzlpe Cuba, og ingen kan bestride
det humane i vore motiver, der tilsigter at gore det muligt for Cuba
at leve i fred og udvikle sig i overensstemmelse med sin befolknings
onske. De gnsker at befri Deres land fra fare, og dette er forstdeligt.
Cuba ensker imidlertid det samme for sit vedkommende. Alle lande
gnsker at befri sig fra fare. Men hvordan mé ikke vi, Sovjetunionen
og vor regering, vurdere Deres handlinger, der i realiteten er
ensbetydende med, at De har omgivet Sovjetunionen med militzre
baser, omgivet vore allierede med militzre baser, etableret militere
baser bogstavelig talt rundt om vort land og anbragt Deres raketter
pa dem? Dette er ingen hemmelighed. Deres raketter er stationeret i
Storbritannien og Italien og rettet ind mod os. Deres raketter er
stationeret 1 Tyrkiet.

De er bekymret for Cuba. De siger, at dette land bekymrer Dem,
fordi det ligger kun 140 kilometer fra De forenede Staters kyst.
Tyrkiet ligger imidlertid lige ved siden af os. Vore skildvagter gar
frem og tilbage og ser p4 hinanden. Mener De, at De har ret til at
kreve sikkerhed for Deres land og fjernelse af sddanne vaben, De
betegner som offensive, medens De ikke anerkender den samme ret
for os?

De har stationeret gdelzggende raketviben, som De kalder
offensive, i Tyrkiet, bogstavelig talt ved siden af os. Hvordan rimer
anerkendelsen af vore ligelige militzere muligheder med si ulige
forhold mellem vore store lande? Det rimer slet ikke.

Det er godt, hr. prasident, at De samtykkede i, at vore
representanter skal modes og pabegynde forhandlinger, dbenbart
med deltagelse af FNs fungerende generalsekreter, U Thant. Han
patager sig felgelig i nogen grad rollen som magler, og vi mener, at
han kan forvalte dette ansvarsfulde hverv, forudsat naturligvis at
begge parter i denne konflikt viser god vilje.

Jeg tror, at man hurtigt vil kunne afblese konflikten og
normalisere situationen. Folk vil da drage et lettelsens suk og mene,
at de statsmznd, som bazre ansvaret, teenker negternt, erkender
deres ansvar og har evne til at lese komplicerede problemer og ikke
lader tingene udvikle sig til en katastrofal krig.

. Derfor stiller jeg dette forslag: Vi gir ind pa at fjerne de vaben fra
Cuba, som De anser for at vere offensive. Vi gir ind pé at gore dette
og pa at vedstd denne forpligtelse i De forenede Nationer. Deres
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Ole Karup Pedersens opfattglse af Cubakrisen

bogen »Tendenser i international pelitik 1) Hvad gir Ole Karup Pedersens
eXer 1945« (1974) diskuterer forfatthren

gr professor i international politil§

Kobdghavns Universitet, de muligefrus- overens med den kendsg
Rtiver til at lade raketterne opgtille.

representant fremsatter en erklering om, at De forenede Stater p3
deres side vil fjerne deres tilsvarende viben fra Tyrkiet. Lad os n4 ti]
en forstielse om, hvor lang tid De og vi behaver for at gennemfore
dette.

(I slutningen af brevet opfordrer Khrustjov til, at de to lande
indgar en aftale om forbud mod kernevabenforsgg),

! opfattelse ud pa?
ved 2) Hvordan stemmer denne o attelse

ning at rus-

serne sendte to breve?

Sovjetunioners hensigter med dens interaffe for det latinameri
kanske underfystem blev gjort til genstayd for mange overvejelseq
under den sd Idte Cuba-krise i 1962. Mrisen blev meget dramatise ’
ret bide dengang og siden, som ogfverden i nogle dage svavedd
mellem fulds§endig udslettelse off overlevelse. Det herer med ti
remhavelse egen betydnip€, som alle stater og ikke minds

grmagter firjder det forméjdjenligt at demonstrere gang pa gang
EffNg at havefkonstateregnstalleringen af sovjetiske raketter og
nucldyre vaben i Cubg#algte den amerikanske regering at gar
dette W et kdinals srgsmal og forlangte vibenene demonteret}
samtidig¥g edt dgf erklzerede blokade mod Cuba. ‘
Krisens cdlgfOomfang og rzkkevidde er stadig genstand fof
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P gelsen af de sdyjetiske rak¢ter ma derfor formodes at vare led i e

skulle have iNmet nogen ny og ukendt fare for USA forekomm
usandsynjfgt, eff§rsom det var bekendt, at Sovjetunionen fra egat
territogfim var iNtand til at beskyde amerikansk territoriu f
Sovjgfunionen;har Mgppe heller gjort sig forstillinger om, at dissk
ing allationer fkunne Wgrblive skjult for USA, der til stadighep

goretog nzrgignde rekol osceringsflyvninger over Cuba. Anbri

o @y

velovervejet spvijetisk provdkation af USA, hvor det nappe va
vanskeligt at 'orudsigc den a¥gerikanske reaktion, men hvor des
spendende vile vare, hvilke Qdforholdsregler man fra amerg
kansk side vaf{ parat til at iverkshte. At Sovjetunionen pa nog
tidspunkt skulfe have overvejet at ladgsig udsatte for risikoen for <
nuclear krig A d USA for Cubas skyl¥, forekommer usandsynli.
Men ved at anpringe raketterne havde d faet noget at handle meg,-
nar USA gik tf] aktion. Til gengeld for at ekke raketterne tilbag,
som ikke tjente noget egentligt formal, opiede Sovijetunionen it

{

amerikansk tifsagn om ikke at ville foretage€eller stotte militale
aktioner mod §Cuba.

At Cuba-kdsen i sig selv skulle have belzrt 3 prmagterne of '
noget, de ikkglvidste i forvejen - siledes som det oNe fremstille— '
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